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Die Silber-, Blei- und Kupfer-Erzgrube "Altermann" bei Langhecke

Wichtigste Daten der Grubengeschichte

um 1000
1615

1644
1654
1657
um 1663
1665
1704
um 1725

1727
1748
1751
1752

1753
1755
1756

1757
1759
1760
1763
1765
1767
1773

sagenhaftér Beginn des Bergwerks

Wiederaufnahme eines friheren Betriebs aus denAkten erkennbar;
Pragung von Ausbeutetalern

erster Bericht iiber Grubenbefahrung
Planung einer Schmelzhiitte

erneute Pragung von Ausbeute-Talern
erster Grubenrif

ausfihrlicher Bericht iiber die Grube
Belehnung an Paul Henrich Weis

Tod des Lehnsinhabers, undurchsichtige Ausbeutung der Grube durch seinen
Sohn Heinrich Conrad Weis

die "Gewerken" sind verschwunden
Erzgewinnung durch Weis/Trompetta auf Runkeiischer Seite
Belehnung an Reinhardi/v.Waitz

erste Vorwirfe der Regierung auf Grund von Verleumdungen durch Weis,
Arrestierung der Erze

Vorwirfe wegen Schmelzung der Erze in Weinbach, erneut Arrestierung der Erze
Betriebsbeginn der Schmelzhiitte; 80 Arbeitskrdafte auf der Grube

Vorwiirfe wegen unbergmannischen Betriebs nach Anzeige durch Weis;
Untersuchungsbericht von Kropf

Fertigstellung der Saiger-Hitte, Tetzte Ausbeute-Taler
kurze Besetzung der Grube durch die Franzosen
Anstellung von Heinrich Jacobi

Grubenrip; Vorwlirfe der Wied-Runkelischen Regierung
Ausscheiden von H. Jacobi

Verschlechterung der Erzausbeute

38 Arbeitskrdfte auf der Grube




Il

1774 kaum mehr Erzforderung; Erwartung der Gruben-SchlieBung

1775 schlechtes Aufsichtspersonal; Klage der Knappschaft iiber riickstandige Lihne,
Arrestierung der Erzvorrite

1776 Tod von v. Waitz, Ubergang an seine Tochter; erneute Klage der Knappschaft
iber riickstdndige Lohne und schlechte Betriebsfiihrung

1777 9 Arbeitskrdfte, Ende des Betriebs in Sicht, erneute Arrestierung der Erzvorrdte

1778 Regelung der Lohnriickstdnde, Aufhebung des Arrests; Verhandlung der Regierung
mit Fritsch wegen Grubeniibernahme; Verldngerung der Belehnung bis 1809;
Geheimrat v. Tabor beteiligt sich mit 1/3

1780 Anblasen der Eisenschmelze, Arbeit am tiefen Stollen; Fritsch erwirbt 2/3 der
Gewerkschaft, wieder 40 Arbeitskrifte

1781 letzte Metallgewinnung

1782 Fritsch ist alleiniger Gewerke

1785 Wiesbadener Gutachten iiber die Grube

1786 Bruch des Carl-Schachts

1791 Verkauf durch Fritsch an C. Reinhard, Harlem

1794 Konkurs von Reinhard, Ubernahme durch J. Marchand, Harlem

1802 Grubenuntersuchung: alles versoffen und zu Bruch; Minz bittet um Verlangerung der
1809 auslaufenden Belehnung; Verldngerung der Belehnung bis 1839

1805 voriibergehende Arbeitseinstellung am tiefen Stollen wegen Wasserandrang;
Arbeit am Grenzschacht an der Runkelischen Grenze

1806 Ubergang der Landeshoheit an Nassau-Weilburg

1807 grindiiche Grubenuntersuchung durch Nassau-Weilburg

1811 erneute Arbeit am tiefen Stollen, behindert durch fehlende Wetter
1812 Tetzte Forderung aus Grenzschacht

1813 Grubenuntersuchung durch Schlapper, Ergebnis negativ

1815 Vermessung durch Markscheider; Goethe in Langhecke

der weitere Betrieb bis 1898 dient nur der Eisengewinnung

1898 neue Versuche durch Handelsbank GmbH und Gewerkschaft Wolfgang
1901 Konkurs der Gew. Wolfgang, Erwerb durch v. Petersdorf
1906 Tod von v. Petersdorf; Erteilung von Rechten an Cramer durch seine Witwe

1907 Zahlungsschwierigkeiten von Cramer, Betriebseinstellung; Ubergang an Herrn
von Dulong, Weiterfiihrung des Betriebs

1910 moderne Anlage, Behinderung durch Wasser
1912 Stillsetzung wegen nicht 1dsbarer Wasserprobleme bezw. Kapitalmangel
1983 Jetzte Versuche durch Esso-Erz.



Sudlich von Aumenau a.d.Lahn liegt an der LandstraBe nach Laubuseschbach im engen
Leistenbachtal der (mit Unterbrechung von 1838 - 1970) zu Villmar gehtrende Ort
Langhecke.

Das dortige devonische Schiefer- und Grauwacken-Gestein weist zahlreiche vulkanische
Durchbriiche in Form von Diabas und Schalstein auf. In den durch die tektonischen
bewegungen entstandenen Spalten und Kliiften bildeten sich hydrothermal Calcit-,
Ankerit- und erzhaltige Quarz-Gédnge. Zum Erzvorkommen der Grube Altermann schrieb
A. von Klipstein (Taut Wenckenbach), daB die Erzanbriiche zwar als Graupennester

und fein eingesprengte Erze vorkommen, die aber die Gangmasse ebenso midchtig wie
gleichmdBig erfiillten und weit in das Feld anhielten.

Uber den Beginn dieses Bergwerks liegen keine AKten mehr vor. Im vorigen Jahrhundert
hat Klipstein manches ilber die Geschichte dieser Grube aus dem Idsteiner Archiv
entnehmen konnen; Wenckenbach berichtet dariiber in seiner "Beschreibung des Berg-
reviers Weilburg" von 1879.

Danach soll der Grubenbetrieb gegen das Jahr 1000 begonnen haben. Der Sage nach
hatte dies ein deutscher Kaiser veranlaft, der den Bergbau dort langere Zeit fort-
fiihren TieB. Ab 1565 war Trier fiir Belehnungen zustdndig; es hatte sich schon seit
1348 bemiht, in den Besitz des den Isenburgern gehorenden Ortes Villmar und der
damit verbundenen Siedlung Langhecke zu gelangen.

Der Betrieb vor 1615 muB recht ergiebig gewesen sein. Ab 1615 sind die aus Lang-
hecker Silber geprdgten "Villmarer Ausbeutetaler" bekannt, wie Kuhnigk in "Villmar,
Geschichte und Gestalt" schreibt.

Konkreter, wenn auch noch sehr liickenhaft, sind die Nachrichten liber die Zeit ab
1615. Der spdtere Schichtmeister Birkenbeutel erklart in einem Bericht von 1651,
warum das Bergwerk zwischen 1615 und 1633 nicht recht florieren wollte. Die Griinde
seien hdufiger Wechsel von Schichtmeistern und Steigern gewesen, die nicht im Werk
gewohnt hdtten, ferner Veruntreuungen durch Arbeiter und fehlerhafte Planungen.

Erste naher bekannte Betriebsperiode

1643 war das Bergwerk schlieBlich so stark verkommen, da man es regelrecht wieder
aufwal tigen muPBte. Vom 3.5.1644 liegt ein erster ausfiihrlicher Bericht iiber seine
Befahrung vor. Man arbeitete an der Freilegung des Erbstollens, eines Schachtes

und eines alten Stollens, in dem das Wasser in einem abgedeckten Graben 1ief. Schon
damals langten die ZubuBe-Zahlungen nicht zur Bezahlung der fdlligen Lohne fiir

die 5 Arbeiter. Der Berichterstatter meldete empdrt, daf die Arbeiter deshalb mit
einem Streik gedroht haben.

Hier muBd auf eine Besonderheit der Grube Altermann hingewiesen werden, die mit

eine Rolle bei den mehrfachen Auseinandersetzungen zwischen Gewerkschaft und
Arbeitern spielte. Langhecke, der Wohnort der meisten Werksangehorigen, ist eine



reine Bergarbeiter-Siedlung. Die Ortseinwohner hingen wirtschaftlich véllig von
den Erz-, Eisenstein- und Schiefer-Gruben ab, da der Ort inmitten eines groBen
Waldgebietes Tiegt und kaum Wiesen und Acker besitzt. Der Haupterwerb, der Abbau
von Schiefer, wurde meistens von selbstdndigen Schieferkdutnern betrieben und
prdgte die Mentalitdt der Bewohner.

Die Gewerkschaft des Silberbergwerks bestand 1646 aus einem Oberst von Hohenfeld,
dem Dechanten von Dietkirchen, den Erben von Herrn Sorg und dem Schichtmeister
Birkenbeutel. Eine Beratung iiber die zu treffenden MaBnahmen ergab als Wichtigstes
die Herbeischaffung eines Markscheiders (den man aus dem Braunschweigischen holen
wolite) und die Zahlung einer ZubuBe als Betriebskapital.

Dap die vorangegangene Zeit nicht ohne jede Erzausbeute gewesen war, ergab sich
aus dem Angebot eines Interessenten, aus den lagernden Schlacken und Halden noch
Kupfer, Blei und Silber zu gewinnen; Birkenbeutel berichtet dariiber 1651.

Ein Protokoll vom Juli 1651 nennt als Gewerken jetzt Freiherr von Metternich,
Oberst v. Hohenfeld, J. Schneith, die Witwe Sorg und Conrad Birkenbeutel. Als
erstes wird wieder die Zahlung einer ZubuBe verlangt. Das Programm der durchzu-
fuhrenden Arbeiten zeigt, daB die Grube immer noch weitgehend verfallen ist.-
Mitte 1652 dndert sich erneut die Zusammensetzung der Gewerkschaft; der Erzbischof
belehnt jetzt Lothar von Metternich, Carl Henrich von Metternich, Philipp Sorg
(Schultheil zu Weilmiinster), Dr. Sneiden und Conrad Birkenbeutel. Ein Bericht von
Birkenbeutel vom 20.8.1652 zeigt, daB an der Wiederaufwdltigung fleiRig gearbeitet
wird. An jedem Ort arbeiten 3 Mann abwechselnd in 8-stiindiger Schicht. Bedenklich
ist, dap man fir die Stollenfiihrung die Wiinschelrute entscheiden 1d3t. Es werden
die ersten Streitigkeiten bekannt: Birkenbeutel klagt liber Verleumdungen durch
einen gewissen "Reibstall, der berg verstendig und Kunst Steyer (ist), der den
galgen 2 oder 3 orten verdient", u.a. wegen betriigerischer Abrechnung. Birkenbeutel
rechnet damit, im Winter 1653 Erz schmelzen zu kinnen, und dringt auf Anstellung
eines Schmelzers sowie eines Pochsteigers flir die Aufbereitung.

Schon melden gich aber auch die sich immer wiederholenden Schwierigkeiten in der
Grube. Im Mé&rz 1653 erkldrt Birkenbeutel, daB schon seit mehreren Wochen Wetter
fehlen und im alten Stollen Wasser von oben einbricht.

Fiir den geplanten Bau einer Schmelze liegt ein von 1654 datierter umfangreicher
und sehr detaillierter "Oberschlag und Bericht, was iber Auferpauung einer neuen
Schmgllzhitte Rost und anderes dazugehidriges Werk" benotigt wird, vor. Die Bau-
kosten sollen 3 032 Gulden betragen, die Betriebskosten fiir das erste Jahr

3 446 Gulden. In den Akten liegt die Zeichnung eines Ofens mit genauer Beschreibung.



Dann liegt eine Abrechnung vor fir die Zeit vom 5.10.1653 - 5.4.1654; der einge-
gangenen ZubuBe-Zahlung von 325 Talern stehen Kosten von iber 2 885 Talern ent-
gegen. Man hat Schwierigkeiten, Arbeiter zu als angemessen erachteten LGhnen zu
erhalten, es gibt mit dem Personal viel "streit und hatter". Die Arbeiter wandern
in den Harz ab, wo sie mehr verdienen. Am dringendsten wird aber ein Kunststeiger
gebraucht, der ohne Verzug die Wasser angreift, denn mit dem Pumpen ist man am
Ende.

Es scheint aber doch alles gut voran zu gehen, denn im Februar 1657 duBert der
Erzbischof Carl Caspar, daB das Bergwerk jetzt wieder in gutem Stande ist und

"das gesuchte Silbererz reichlich vor den Augen stehe", ja bereits einige 100 Zentner
ergraben wurden, Laut Kuhnigk kennten 1657 erneut Ausbeutetaler geprdgt werden,
und zwar Doppeltaler und Zehndukaten-Sticke.- Es liegt jetzt auch der ersten Gruben-
riB vor, vermutlich aus der Zeit um 1663. Es ist dies ein AufriB der alten Grube,
soweit sie bisher aufgewdltigt wurde. Der Schacht ist erst 15 Klafter (1 Klafter =
zwischen 1,70 und 2,50 m) tief. Nahe seiner Sohle steht die Hauptkluft 0,5 Klafter
machtig mit Blei- und Silbererz an. In einem sehr ausfiihrlichen Grubenbericht vom
31.5.1665 wird der Stand der durchgefiihrten Arbeiten erldutert. Auch jetzt wird
wieder iiber ganz schlechte Wetter im Stollen geklagt.

Dann besteht eine grofe Liicke in den Akten. Wie Kuhnigk schreibt, kam die Grube
zwischen 1680 und 1702 zum Erliegen.

Zeit des Raubbaus und der Glicksritter

Dann melden sich zahlreiche Interessenten fir den Betrieb des Bergwerks.

Im Oktober 1704 weist ein P. WEis die Regierung auf seine in Langhecke schon
geleisteten Vorarbeiten hin und bittet um Erbbelehnung, da er dann geniligend Geld
beschaffen kann, um das Bergwerk ordentlich zu bauen. Tatsdchlich erfolgt am
7.12.1704 eine Erbbelehnung an den Chur-Mayntzischen Commercienrath Paul Henrich
Weis fir das wegen "schwehren Kriegsempdrungen auch Uberhdufung des Wassers und
mehr anderer Ursachen halber eingegangene und ins Stocken geratene Bergwerk".
Teile dieser Gewerkschaft hielten der Cammerrath Coenen und Minzmeister Gotte,
wie der Villmarer Bergschulthei Henneberger 1722 schrieb. Es lberrascht, daB
das eingegangene Bergwerk bald betrdchtliche Erzmengen fordert. In einer (aller-
dings undatierten) Aufstellung ist die Rede von 16 179 Pfund gerostetem Bleierz
und Bleistain mit Gehalten zwischen 6-16 Lot Silber und 80% Pb, ferner von

24 589 Pfund Kupferstein mit 24,5 bis 28 Lot Silber und 18-25% Cu. Auch die
Forderung von 269 Pfund Rotgliltigerz wird erwahnt mit 3 Lot Silber, 5% Cu und
35% Pb.

Gegen 1725 st-arb der Gewerke Paul Henrich Weis und sein in Clausthal geborener
Sohn Heinrich Conrad Weis, der sich als Berg- und Hiittenwerker bezeichnete,



suchte nun Gewinn aus der Grube zu ziehen, die inzwischen offensichtlich ins
Freie gefallen war. Durch eine Vereinbarung vom 24.7.1726 mit Theobald Unger
(Bergmeister) und Johan Philipp Bentheim (Keller zu Kirchheim) erteilt Weis
seinen Partnern das Recht, zwei Drittel des Bergwerks mitzubauen. Weis verwies
dabei auf ein von der Hofkammer am 6.7.1726 erhaltenes Patent,.das ihn berech-
Auch sein Blessenbacher Bergwerk und die alten Langhecker Halden bringt Weis

in diese rieue Gewerkschaft ein. Das gute Gedeihen der Grube war aber offensicht-
Tich nicht sein Ziel, denn die Hofkammer Merzig meldete im Juli 1727, daB von

den letzten Langhecker Gewerken nichts iibrig geblieben ist als 16 Zentner Schwarz-
kupfer, das sich teils in Montabaur bei den Hachenburgischen Erben, teils beim
BergschultheiB von Langhecke befinde.

Neue [nteressenten flir das ins Freie gefallene Bergwerk sind ein Theophilus

Unger sowie zwei Limburger, der Keller Scheuerer und der Stadtschreiber Knodt,
die 1728 die Belehnung mit dem "nun viele Jahre ohnbebaul gelegenen Bergwerk"
erbitten. H.C.Weis jun. ist inzwischen bemiht, zusammen mit einem Herrn Bort
(auch Bortz) das Silberbergwerk - auch ohne Besitz entsprechender Rechte -

weiter zu bearbeiten und alles Bauholz der Schmelze zu verwerten. Keller Scheuerer
meldete dies 1729, aber niemand griff ein. Die Schmelzhiitte an derKlause am
Dernbach sah 1730 ganz verfallen uas. 1731 endlich meldet auch der Bergschultheif
Henneberger der Hofkammer den schilimmen Zustand; ein Schacht sei eingegangen,
Peter Bortz habe das Werk noch eine Weile vorangetrieben, aber schlieBlich hdtten
Fremde eine schione Menge Erz gegraben und ins Runkelische abgefahren (also ohne
Abgabanzahlung an die Regierung). Wie Henneberger weiter schreibt, sind Bortz

und Weis aus Limburg interessiert, das Werk fortzusetzen und weitere Gewerken

zu beschaffen.- Auch von einewm Anton Trompetta und Consorten liegt ein Belehnungs-
gesuch vom 2.7.1732 vor. Es erfolgte aber zundchst nichts, vielleicht auf Grund
einer Warnung durch Keller Scheuerer, der im Mai 1731 darauf hinwies, daB die
erfolgte Erteiiung von Ausbeutungsrechten an Bortz und Weis sehr leichtfertig
geschehen sei; die "Gewerken" hdatten Lthne und gelieferte Lebensmittel nicht
bezahlt und das gefirderte Erz ohne Abgabe des Zehnten ins Nachbargebiet
verkauft.

Un 1747 beantragte H.C.Weis erneut die Erteilung einer Erbbelehnung, zusammen

mit dem Limburger Handelsmann Trompetta, fiir das "durch ohnerfahrene Berg und
Hitten Verstdndige liegen gebliebene" Bergwerk, das "anjetzo durch eine Berg

und Huttenverstdndige Societdt ahn Tag beschafft werden will". Weis behauptet
nun, ein ihm vom Erzbischof ausgestelltes Patent vom 21.9.1723 berechtige ihn,

im ganzen Erzstift nach Erz zu schiirfen und zu graben. Er will das Silberbergwerk
in der Langenheck wieder aufrichten und bittet um einen Mutschein, um Mitgewerken



zu suchen, und beginnt schon mit einigen Arbeiten. Als die Regierung eine Erb-~
belehnung grundsdtzlich ablehnt, erkldrt er sich, zusammen mit Trompetta, auch
mit einer befristeten Belehnung einverstanden.

Ein weiterer Bewerber war 1748 ein J.G.Zimmermann, Bergwerksdirektor in Buxweiler,
nach seinen Angaben "aus der Bergstadt Freyberg biirtig". Er weist auf die soziale
Seite der Wiederinbetriebnahme des Bergwerks hin, weil dadurch viele arme Leute
und sogar "Kinder von 6 Jahren an Poch und Waschwerk ihr Stiicklein Brod von Tag
zu Tag verdienen wiirden". Er erwdhnt auch, daB .die Wiedererrichtung des Bergwerks
ein schweres und gefshrliches Werk sei im Hinblick auf den erforderlichen Kapital-
aufwand und die Notwendigkeit, Holz in benachbarten Herrschaften zu beschaffen.
Auch sei man in Runkel an der Erteilung von Belehnungen filir den gleichen, nach
Runkel hin streichenden Erzgang interessiert, zumal dort schon eine Schmelze zur
Verfiigung steht. Man sieht, er hat sich genau'erkundigt und hat Erfahrungen.
SchlieBlich taucht 1749 ein Joh. P. Claus, Stadthauptmann von Oppenheim, auf;

"er hitte schon lange Lust gehabt, zusammen mit einigen Frankfurter Bergwerks-
Liebhabern in der verfallenen Erzgrube sein Glick zu probieren". Kurz darauf
meldet sich noch ein Lieutnant Carol de Besche (auch Pesch); er ist durch seinen
Vater in der Bergwissenschaft geiibt.

Endlich, am 9,6.1751, bewirbt sich ein Berginsp. Johann Martin Reinhardi aus
Volckershausen a.d.Werra. Nach der unbefriedigenden Periode des Raubbaus, der
Glicksritter und Hochstapler kommt endlich die Wende fir die Grube Altermann,

die zu einer spiter nie wieder erreichten Bliite fiihrt. Es soll deshalb etwas aus-
fiihrlicher dariiber berichtet werden.

Betrieb durch den Obersalzgrafen Waitz von Eschen

Reinhardi versprach in seinem Antrag, jahrlich 2-3.000 Gulden in das Werk zu
investieren. Die Regierung bot sowohl ihm wie Weis/Trompetta die Belehnung zu
jeweils gleichen Bedingungen an, d.h. fiir eine Frist von 40 Jahren. Wihrend
Weis/Trompetta diese Befristung zundchst ablehnten, nahm Reinhardi sie an. Er bat
nur um Unterstiitzung gegen Weis und Trompetta, falls diese durch ihren seit 1748
auf Runkelischer Seite vorgetriebenen Stollen lber die Grenze kdmen, um die trie-
rischen Erze zu rauben. Am 12.6.1751 erfolgte die Belehnung an Reinhardi, seine
Mitgewerken und Erben, fiir eine Dauer von 40 Jahren mit zundchst 2 Freijahren,
die kurz darauf auf 2,5 Jahre erweitert wurden. Bald darauf gewann Reinhardi als
Mitgewerken (eigentlich Hauptgewerken) den fiirstlich hessischen Obersalzgrafen
und Cammerrath Waitz von Eschen aus Kassel. Am 14.2.1752 ernannten beide einen
Johann Georg Breull aus Abterode zum Grubensteiger. Schon am 16.7.1752 wurden

die Fortschritte auf der Grube durch den Limburger Keller Embden nachdriicklich
geriihmt. Er meinte, man fordere bewuBt noch kein Erz, sondern wolle erst das



Grubengebdude wieder aufrichten und sich um die Bewdltigung der Wisser bemiihen.
Ein neues Zechenhaus stehe aber schon, und fiir die neue Schmelzhiitte 1dge das

Holz schon auf dem Platz der friheren Schmelze. Die Anzahl der Bergknappen sei

auf 15 erhoht worden.

Jetzt, wo alles aufs ginstigste aussieht, vor allem ein kapitalkrdftiger und
verantwortungsbewuBter Gewerke dielLeitung selbst in die Hand genommen hat, gewinnt
ein Intrigant bei der Regierung solchen EinfluB, daP die Gewerkschaft beinahe
ununterbrochen schikaniert und auf die ehrloseste Weise behandelt wird. Der abge-
wiesene Bewerber und trierische Untertan H.C. Weis wendet sich an die Regierung,
um "eine sache in tiefester unterthdnigkeit zu hinterbringen". Die in Langenheck
tdtige hessische Gewerkschaft hat ihm "sehr vieles nachdenken verursachet, da sie
bisher der Landesherrschaft gar wenig Zehnten erbracht hat, obwohl dort seit

2 Jahren Tag und Nacht geschmolzen wird". Er Hatte Gelegenheit zu einem Einblick
in die der Regierung vorliegenden Hiittenabrechnungen und empfiehlt, daB Geheimrat
von Miititz zusammen mit ihm in Limburg die von der Langenhecker Gewerkschaft aus-
gestellten wochentlichen Bergrechnungen insgeheim durchgeht, ob auch alles getreu-
Tich angegeben sei. Daraufhin wirft man 1752 der Gewerkschaft vor, sie arbeite in
der Grube nur darum so eifrig, um in den Freijahren moglichst viel Erz zu fordern
(obwohl Embden doch kurz vorher noch das Gegenteil erkldrt hatte). Reinhardi
verteidigt sich energisch gegen diesen Vorwurf, wobei auch auf die schon aufgewen-
deten Ausbaukosten von 15 000 f1. (Gulden) verwiesen wird. Aber die Regierung
horte auf den Verleumder und beschlagnahmte ohne Begriindung und Unterrichtung der
Gewerkschaft den auf der Grube vorhandenen betrachtlichen Vorrat an Erzen. Herr

v. Waitz war dariiber so schockiert, daf er die Absicht duBerte, sich aus einem
Land, wo solches passierte, lieber zurlickzuziehen und das Werk aufzugehen, als
weiter diese Schande und die Beeintrdchtigung seines Rufes hinzunehmen.- Es ist
nicht erkennbar, wann und wie dieser Fall geregelt wurde.

Auf der Grube wurde inzwischen weiter beste Arbeit geleistet. Ein Bericht vom

Juli 1752 zdhlt ausfihrlich auf, was man alles zerstort vorfand und was zum

Ausbau getan und welche Kosten aufgewendet wurden,

Die Regierung, vertreten durch den Limburger Keller Embden, suchte weiter nach
Moglichkeiten der Schikane. Endlich fand sie wieder einen Grund: im Juli 1753
hatte man erfahren, daB die Gewerkschaft ihre Erze im Ausland auf Runklischem
Gebiet geschmolzen hat. Man verbot sofort die Ausfuhr zur Weinbacher Hiitte

und belegte zur Sicherheit wieder alle in Langhecke vorhandenen Erze mit Arrest.
Erst nach Protest und Anfrage nach den Griinden erfuhr die Gewerkschaft, warum

sie geslindigt hatte. In den Belehnungsbedingungen war die Ausfuhr der Erze






